
шг\іііііі,ш щтп 

1-го Декабря. № 23 . 1875 года. 

ОТДФЛ % ВТОРОЙ. 

Привітственньш ріічи вьісокопреосвященнїшшимь 
митрополитамт. кіевекимь и галицкимт. оті. ака¬ 
демій и семинаріп. 

(Окончаніе) *). 

Рми, протнесенния студентами академій на пуб- 
личнихь испитаніяось. 

По проекту прежняго устава духовно-учебннхь заве¬ 
деній, ві конці каждаго учебяаго года полаталось публич- 
ное испнтаніе. Програмна его йечаталась преді екзаменом! 
и раздавалась на екзамені посітителямі. Посітителями 
публичнаго зкзамена бнли всі внсшія правительственння 
лица духовнаго, военнаго и гражданскаго відомстві, а 
предсідателемі на екзамені и главнимь екзаменатором* 
бшь всегда митрополиті. В* первне годи по преобразова- 
яіи екзамени ограничивались чтсніем* отборннхі» профес- 
сорскихі лекцій студентами; но сь 1839 года студенти 
составляли и писали свои собственния пробния лекцій. 


') См. № 22 епарх. від. 
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По окончапіи зкзамена одіті изь 'зучиінхь студентові, про- 
износиль внсокопреосвященному митрополиту благодарствен- 
ную річь. Из'ь зтихь річей у нас'ь сохранилось піоколько— 
онн задушевна и игривм, н, предлагая ихт, на страницахь 
нашого изданія, ми доставляемь возможность читателямь 
нашимь самимч, гЛіобрвауься прекрасними произведеріями 
пера дароБіїтнхт, людей вь самую лучшую й свіжую пору 
развитія ихт, таланта. ; т 

1) Річь, сказаннай студентом!, академій Михаиломь 
ІІавловскпмь г ) 1833 года іюня 26 дня. «Притрепетпа била 
душа паша вь ті минути, когда ми уединенно помишляли 
с г ь собою, пак'ь будспі'ь давать отчеть вь свопхь успіхахь 
предь знаменнтнмь собрапіемь-—притрепетна опа и теперь, 
жогда каждьтй изь п.ась внутренпо вопрошаеть себя: паково 
ми отдалп сей отчеть. Уепіли-ль хотя мало удовлетворить 
ожиданію внсокихь лиць, предь которьшп благоговієм!? 
Что чувствують он її? Кокія составляють понятія о нашемь 
образованіп? Слово ли укорнзпи, или слово одобрепія дер- 
жится теперь на правдпвомь язикі нхь? Всть мисли, кой 
вь сію мннуту волнують робкііі духь наша. 

Но вмісті сь тімь, не обннусмся открить її другое 
чувство нащего духа—чувство глубочайшей благодарностн 
кь високнмь пОсітителямь за снйсхождепіс бить свидіте- 
лями посильннхь трудові пашнхь. Наїли слабне успіхи 
вь просвіщеній гіспнтиваль іерархь, которнй будучи сві- 
тїільшікомь віри й мудрости вь настоящемь, нзслідоваль 
пути ея вь сумракі віковь мипувшихь, и которнй, воскре¬ 
шай изь праха забвенія славу и просвіщеніе умершихь, 

тімь боліє силою благословенія и молитвь своихь мошеть. 

и в щоз койа «.. і 

’) потомь профессорь вь одесіжогь .лііцеі н протоієрей. 
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произвести избиточество разума и всякаго чувства вг пасг— 
живнхг чадахг Его отеческаго іюпечеиія. Нашему дітскому~ 
разглагольствію вішмалг одинь изг верховннхг вождей силг 
росеійскихг, герой цілаго нолвіка, которий купно сг дру¬ 
гими героями, здісь прпсутствующіши, с'ь мечемг вг рукахг, ; 
сг дюбовію кг царямг вг сердці, обтекг просвіщеннійшія 
страньї міра, управлялг одною изг самихг горднхг и над- 
менпьіхг просвіїценіемг столиць міра, и воторнй, будучи 
грозою враговг на полі бранії, всегда бшг любителемг и 
покровителемг наукг среди мира *). Сіп мисли, не смотри 
па всі недостатки паши, певольно радуютг сердца паши 
вг настонщія минути. 

И разві много такнхг минуть для насг вг жнзнн? 
Разві случитея намг- еще когда-пибудь бить стольно счаст- 
лйвьіми, чтоби па насг благосклонно взирали знаменитій- 
шіе представптели слави пашего славнаго отечества? Вполні 
чувствуемг, что настоягцій день єсть едппственннй, вг 
которнй самие недостатки наши иміютг вндг преизбнто- 
чества. 

Но еслн би ми даше успіли обнарушить предг висо¬ 
кими посітителямн счастливие таланти, богатня свідінія,— 
и тогда разві можно би восхитить ііхг всімг симг? Счаст- 
лїівия дарованія, обширния свідінія, блнстательнне успі¬ 
хи,—все что радуетг сердце, чему уднвляется мисль,—-все 
зто отнюдь не ново для васг, великій мужи. Ибо есє зто 
извідалн, стяшали, : усовершнли ви вг саміїхг себі, и— 
наши успіхи вг отношеніп кг вашимг совершенствамг суть, 


! ) Р [ч'іь относится кг гдавпоконандуюшему світл. князю 
Фонг-дерг Остенг-Сакену, которий тогда жи їг вг Кір в і; іі почтилг- 
Дкадеіиппесііій акзамеііг своиімг іїрйеутетвіемг. 
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по необходимости, недостатокг. Таковн наши внутреннія 
чувства, ваше внутреннее убіждевіе. 

Милостивійшій архипастнрь и отец! наш!! Четире 
года мн наслаждались счастіем! подь твоим! отеческим! 
храненіем!. Сіятельнійшій князь и всЬ почтеннійшіе по- 
сітители! не вь первмй раз! мн осчастливленн вашим! 
внсокимг посіщеніем!. Чім! засвидітельствовать нам! 
нред! вами чувства благодарности? Что провіщают! уста 
наши от! избнтка сердца, уміющаго боліє чувствовать, 
нежели виражать чувства свои словами? Разві только то, 
что мн, оставляй вертоград! сей, питали себя скромною на- 
деждою, что никогда не оставим! духа Христова, духа 
истинной любви, которнй тщалися поселить в! нас! здісь, 
и что среди будущаго діданія нашего В! вертограді Го- 
споднем!, образ! пастиря, украшеннаго христіанскими 
добродітелями, II МИСЛЬ О ВОЖДІ, умівшем! С! служеніем! 
царю земному сочетать неослабное служеніе Царю небесно- 
му, —будет! ДЛЯ нас! ОДНИМ! ИЗ! поучительнійших! вос- 
поминаній. 

2) Річь произнесенная на публичном! испнтаніи в! 
кіевской духовной академій студентом! Василіем! Курков- 
СКИМ! В! 1834 году іюля 5 дня. 

«Любовь К! наукам! расположила вас! посітить скрон- 
ное убіжнще наше, вину оглашаемое именем! и ученіем! 
Господа Іисуса. Счастливн мн, что, удостоидись йміть 
свидітелями и судіями слабих! УСПІХОВ! наших! СОНМ! 
знаменитих! мужей, ИЗ! КОИХ! одни свято и достославао 
проходят! поприще служенія церкви,—другіе мужественно 
подвизались на полях! брани, и геройскою рукою пронесли 
славу отечества в! отдаленния и самия просвіщенннн 
странн міра, инне С! неутомимнм! усердіемв и блестящим! 
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успіхомь завимаются благоустройствомь гражданскимь и 
дають новий видьградамь ивесямь,—иние сьнеутомимою 
ревностію углубляются вь изнсканія мудрости,—оловомь ми 
удостоенн предстоять собранію мужей, ВЬ ЛИЦІ коихь ви- 
димь живне образцн превосходства чоловіка, являющагося 
на разннхь, самихь трудннхь и возвншенннхь степеняхь 
общественнаго служенія. 

Но что представили ми достойнаго ихь внимаиія? Удо- 
влетворили-ль любопнтству ихь? Не сміемь мислить сего 
по многимь причинамь, и вопервихь уже потому, что кругь 
Боговідінія,—главпий предметь занятій яашихь, такь об- 
гаирень, что и самие опитнне мужи всегда почитали себя 
далекими отьсовершенства. Нашейди неопнтности усвоять 
сіє совершенство? Если би, впрочемь, и нашлось вь нась 
что-либо совершенное, то предь лицемь великихь людей, 
вь сравпеніи сь ихь чудростію, оно не можеть не казаться 
слабнмь. Одно можемь сказать, что ми находимся на поло¬ 
вині поприща нашего образованія. Ми не щадили усилій 
нашихь прежде сего, тімь боліє не станемь щадить и вь 
послідствіи. Главная же опора и успокоеніе сердцу нашему 
вь вашемь свисхожденіи и благосклонности. Христіанская 
любовь, которая все терпить и все покрнваеть, и которая 
привела вась вь сіє святилище наукь— сія любовь и сни- 
схожденіе восполнять то, что вь нась недостаеть. 

Бисокопреосвященнійшій владико! Доседі ми воспи- 
тнвались подь сінію любви твоей и вкусили уже многіе 
опити твоихь отеческихь попеченій. Не преставай и 
впредь остять сей вертоградь взоромь любви твоей, и— 
онь не замедлить принести плоди, благопотребние напользу 
многихь». 
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Изь зтихь двухь річей и нерва я и вторая обращени 
не вь одному митрополиту, но и кь сановникамь, пріїсут- 
ствовавшпмь на зкзамсні. И та и другая ріііь очень оффи- 
ціальни и неиміють ни иск[іи вдохновенія и свіжестн. 
Впрочемь первая річь по ологу песравненно више второй. 
Вь атой послідней встрічаютсн датке ке точиия Вираженій, 
напрпмірь: «внусилп моогіе опити»-, «непреставай и впредь 
о синять взоромь любви твоїй сей вертограді,». Не пони- 
маемь, какь можно вкушать опити, її полагаемь, что взорь 
любви споріе можеть просвіщать, чімь осінять. Вь дру- 
гихь річахь подобпихь неточностей н промаховь мм уже 
не встрітимь. 

3) А воть сдідусть, по намічаеію преосвященнаго 
Ипнокентія «пропзведеніе отличнаго пера»,;—річь произне- 
сенная послі зпзамеяа вь 1835 году іюля 3 дня окончив- 
щимь курсь академій іеродіаконозгь (ннпі одннь изь внс- 
шпхь іерарховь иашей церкви). 

«В. В. м. о. її а-рь! При настоящемь посіщепіи твоемь 
не неіірнличпо намь воспомянуть слово Писаній, которое 
говорить: у ранимо вь виногради, усидим, а ще проценте 
винсградь, прощвтщиа ли овощк, ироцвпщогиа лц і, блока? 
(Пісн. Цісн. 7, 12). 

Уранимь вь виногради. Не вь поздній часи и тьі 
(купно сь нзбранинмії мужами) пришель ішні посітнть 
духовний вертоградь твой, постоянно воздільїваемий и 
охраняемнй рукою твоєю. Увидимь, аніе про центе віто- 
градь , процвнтоша '!ж овощЬ? Не безь отсческаго желанія 
и ти пришель испНтать: соотвітствують лп нашп труди 
твоимь бтеческнмь попеченіямь о нась». 

Лще проценте виноград о? О, какь би ми желали 
ннпі, чтобь нашь архпнастнрь н отець (вмісті сь окру- 
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жаюпщмп его мужами мудрими) иателг способности наши 
процрітшнми, сильї ума и ссрдцаї- развитнми вг точной 
сообразпости ель христіаискою цілію нашего восиитанія! 

Аще процвіте винограді? Но цвітг не всегда єсть 
вірний нризнакг дрбрнхг гроздій- — можно, цвісти и пе при¬ 
нести плода. Ми желали би усльїшать изт. устг твопхг, 
что вг окончатсльпомг испитааіи наш-пхд»; силг п свідіній 
єсть несомнінньш нризнакг н надежда благоплодія вг бу- 
дущемг нашемг служеніїїцеркви и отечеству. 

Аще проценте .винограді? Но что, если опг не раз- 
цвілг? Что если мьі окашемся мало опитними? Что, если 
успіхи наши явятея не слпшкомг значптельннми,—нашг 
послідній отчетг будетг вр многомг иеудовлетворителенг? 

Не безг душевнаго волненія предлагаемг себі ати во- 
просьц ибо естественно нікоторое безпокрйство тамг, гді 
діло идетг о какомг бьі то пп било отчеті, тімг боліє 
отчеті о иаукахг боговіденія. Но вмісті сг тімг, ми 
нміемг упованіе живое на помощь Бьшняго. Виутренно 
молішг Отца світовг, да отверзетг намг умг н язнкг— 
отвіщавать разу мир. и смисленно. Сг искрепнимг чувствомг 
любви продаємся покрознтельству и сцисхожденію архіїпа- 
стиря нашего. 

Такг, мнлостпвійшій архипастирь и отецг! Неодно¬ 
кратно представляли мьі тебі отчетг вг пашихг занятіяхг, 
и—никогда пп виділи, пи гніва твоегр, ни даже упрека за 
наши недостатки. Еще недавно ти нспитиваль наши сві- 
діпія и наши способности в бцлг благг, снисходителенг 
п чадолюбивг. кг намг. Доселі мьі били счастливи. Сви- 
дітель Богг н совість наша, какг глубоко и живо чув- 
ствуемг ми синовнюю признательность и благодарность кг 
тебі.—Благослови насг и тенерь на діло паше; окаши и 
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нині снисхожденіе всегда тебі свойственное. Вь благосло- 
вевіи архипастнря єсть сила ободряющая духь; вь при- 
вітливомь взорі отца єсть жизнь, оживляющая и спаси- 
тельно веселящая сердца снеовь его». 

Вь зтой прекрасной річи, ніть уже неточностей и 
недомолвокь. Приміненіе вертограда наукь кь винограду и 
прочимь плодовитнмь деревьямь доведено до посліднихь 
подробностей, и—ни вь чемь вьі не замічаєте ни малійшей 
натяжки. Такь и кажется, что авторь вьтсказнваеть то, 
что я самь думаль обь зтомь приманеній. Вообще зта річь 
єсть одна изь лучшихь, произнесенннхь на акзамснахь. 

Зкзаменскихь річей 1836 и 1837 годовь, кь сожалі- 
нію у нась ніть. За то єсть річь внсокопр. митрополиту 
Филарету при первомь его посіщеніи кіевской академій, по 
прибнтіи его вь Еіевь. 

«Читаемь вьсв. книгахь, что когда Самуиль пришель 
вь Виелеемь, то жители города смутились о пришествіи 
человіка Божія и вопрошали: мирь ли входь твой? Не не- 
прилично нині и намь чувство смущенія, намь, кой вь 
первнй разь являємся лицу твоєму. Но ми не вопрошаемь: 
мирь ли входь твой? Ми глубоко убіжденн и сь любовію 
надіємся, что ти речешь намь мирь. « Пожрети Господу 
пріидохь, освятитеся и возвеселитеся дпесь со мною. 
Мира ищеть душа наша, волновавшаяся безпокойствомь 
вь ті дни, когда ми могли сказать о себі какь нікто 
изь древнихь: азь единь есмь оть худихь града сего. Ти 
дашь намь мирь, потому что онь обнчень тебі, и ти ни- 
кому не отказнваешь вь немь. Освященіе нужно намь, 
просвіщаемимь долгою наукою, но еще непросвіщеннимь 
вь конець. Ти пришель совершать жертви Господу на місті, 
идюже отци паши издревле призвати гшя Господнє. Ві- 
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руемь, что тн не забудешь наст, при онихь жертвахь и 
низведешь освященіе твоими архипастнрскими молитвами. 

Веселіє душевное свойственно дітямь при виді отца своего. 

Позволь и намь днесь и утро и вь предніе дни возвеселитьси 
предь тобою. Ми сь снновнею преданностію нарицаемь тебя 
отцемь и владикою обоймі: уповаемь и оті. тебя слншать 
слово благо, сь отеческимь благоволеніемь изреченное о 
нась: се Азб и дтпи, яже ми даль єсть Вогь ». 

Річь зта произнесена студентомь академій И. М. 
Бобровницкимь. 

Вь заключеніе студенческихь річей кь митрополитамь 
представляемь еще одну, произнесенную послі публичнаго 
испьітанія вь 1841 году. Она замічательна тінь, что ска¬ 
зана иностранцемь, молдавскпмь уроженцемь, студентомь 
Василіемь Попеску-Скрибань (Филареть, нині епископь вь 
Румнніи), и внражаеть глубокое и непритворное чувство 
благодарности кь Россіи за воспитаніе вь академій: 

«Я здісь чужеземець- мой родь, моє отечество далеко 
"отселі, и язикь у нась иной- но здісь, вь зтой колнбели 
вірьі и просвіщеній величайшей вь світі монархій, я при- 
нять, какь свой, и можеть бить, боліє, чімь свой. Два 
года нровель я здісь ііодь твоимь отеческимь покровитель- 
ствомь, подь руководствомь добрнхь наставниковь, вь прі- 
язни оть всіхь, меня окружающихь,—и зти два года по¬ 
читаю лучшиии вь жизни моей. Кто боліє мепя обязань * 
глубочайшею благодарностію и сему святилищу наукь, и 
особенно твоимь, милостивійшій отець и архипастнрь, ио- 
печеніямь и христіанской любви? 

Мои товарищн по наукі, братія по вірі, други по 
душі и по юношеской пріязни оспарпвали у меня слово бла- 
годаренія, но я сказаль имь: «ви свой,—ви иміете право 



на благодіявіе, я вамь остается цілая жнзнь для подви¬ 
гові. благодарности. Предоставьте мні, страннику, послід- 
нюю мннуту и посліднее слово благодаренія». Они предрста- 
вили,—и я почитаю себя вполні счастдіівнмь, что могу 
изречь предь тобою, милостнвійшій архпцастьірь п отець, 
ті чувствоваиія, сь которими оставляю сіс неаа.бвенное для 
меня місто, гді обріль я сокровнще іістинпой цудрости 
хрнстіанской м православнаго ученія вірьі, которихь не 
находиль ннгді. 

Если возвращусь на мою родину, п—моє отечество спро- 
сить у меня: позналь лп тм потішную мудрость її благо- 
честіе христіанское^-— я скажу ему: «не только позцаваль, 
но и видаль ихь», и укажу на тебя іерархь благочестивий, 
Если сосідпій моєму отечеству гордий мусульманипь снро- 
снть у меня: чімь твоя віра лучше других!.?—Я ему скажу: 
«христіанскою безкорнстною дюбовію»—и укажу на тебя, іе- 
рархь Христолюбивий, на великодушіе и гостепріиметво велн- 
Каго народа русскаго, восшітаниаго в г ь вірі православной и 
видимо осіняемаго благосдовенісмь Вншняго. Если похваляю- 
щійся всезнаніемь європеєць войдеть вь состязаніе со мною,-*-: 
я скажу ему: «можеть бить ви и все знаєте, но ви не ви- 
дите православной церкви вь древней чистоті ея н благо¬ 
ліпні, а я невндаль между вами особі, православних!.». 

Такі., милостнвійщій архинастнрь п отець! Вь твоей 
пастві и вь твоей академія нзучаль я обшнрную науку віри 
православной- здісь я виділі, чшіь н устройство нстішпой 
церкви Христовой, — ВИДІЛ'Ь благоліпіе церковное во всей 
красі и чистоті древней. При твоемь свящепяослужеиіи 
молился я вь древнійшихь храмахт* Руси православной, 
и все, что могь познать, что могь ведіть —понесу вь мою 
любезную родину, и все постараюсь обратить вь назнданіе 
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себі и своимі еоотечественникамі. 8то мой святой обіті, 
и—Бромі ислолйенія сего обіта, мні нєчімі возблагода- 
рить великій народі, у котораго жилі я гостємі,—нєчімі 
возблагодарить тебя, милостивійшій архипастирь и отецг.— 
И у меня єсть владика, старець благоговійний х масти¬ 
тий. О, какі будеті радоватьса духі его, когда приду кі 
нему и принесу ецу твою любовь и твоє христіанское лобза- 
ніе! Какі вожделінно будеті и для цілаго моего отечества, 
когда цринесу ему плоди христіанекаго просвіщеній изь 
того же самаго вертограда, которий насаждалі одині изь 
синові его, (митрополиті вієвскій Петрі Могила), столь 
извістннй своєю ревностію по вірі православной. 

Милостивійшій архипастирь и отець! освяти мой обіті 
и мой желанія твоимі святитєльсбимі благословепіемі». 

Ві заглавіи настоящей статьи н привітственнихі рі- 
чахі митрополитамі оті духовно-учебннхь заведеній зна- 
чатся между прочимі и привітствія оті семипаріи. Ми 
достовірно знаемі, что річи оті семинаріи, наравні сі 
річами оті академій нроизносились преді владиками; но 
знаемі и то, что составленіе такихі річей принадлежало 
не воспитанникамі семинаріи, а ихі наставникамі. Боті 
одна річь, которая сохранидась у насі. 

1) Річь на празднйкі вОсіресенія Христова. 

«Господь наші еще прежде смерті? н воскресенія иЗі 
усті младенцеві и ссущихі совершилі себі хвалу. Какі 
же намі не восхвалить теперь світлаго, радостнаго и вели* 
ваго дня воскресенія Его? Пророкі, прсдвидя сей наречен- 
ний и святий день, провіщалі, что для прославленій его 
ясені будеті язнкі гугнивнхі», что даже отрнгнуті весе¬ 
ліє вкупі пустннн, яко помилова Господь людей своихі. 

2 
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Итакь мн ли, которне учимся наукі елова, будемь без- 
модвньї, когда и самая безсловесная тварь проповідуеть 
славу Божію? Возвнсимь убо кріпостію слабнй глаеь свой. 

Но предь кімь приличніе излнть радостння чувство- 
ванія сердца, какь не предь тобою, внсокопреосвящеяній- 
шій владико, милостивійшій отець напгь и архипастнрь? 
Миогіе изь собратій нашихь тегіерь, находясь подь кровами 
отеческими, радостно привітствують своихь родителей-, но 
мн, которнхь Господу благоугодпо било оставить сиротами, 
сподобимся привітствовать плотскпхь своихь родителей 
разві общим г ь воскресеніемь; а теперь кь кому обратимся 
сь изьявленіемь радости о воскресеніп Спасителя, какь не 
кь тебі, покровитель сирнхь, чадолюбивійшій отець наші, 
замінившій памь родителей! 

Вонми же, вьісокопр. владико, слову благому, которое 
безьискусственно, но искренно внражаеть сердце облаго- 
дітельствованннхь тобою дітей! Господь, воскресеніемь 
своимь обновившій всяческая, да обновить и укріпить 
сили твои для блага церкви и нашего благополучія, да со- 
зидаемьіми и утверждаемнми тобою домами, нріемлющими 
сирнхь, самі веселитися, да оть пасажденннхь тобою 
виноградові самі сніси плоди, и не имаши трудитися 
вотще. Да сіяеть надь святительскою главою твоєю хвала 
и веселіє и радость вічная, а надь нами да почіеть твоє 
архипастнрское благословеніе». 

Річь зта произнесепа очевидно ученикомь словесности 
и притомь сиротою. 

Со смертію митрополита Филарета прекратились при- 
вітственния річи кіевскимь владнкамь оть духовно-учеб- 
ннхь заведеній. Внсокопреосвящ. митрополиті Исидорь на 
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зиму, за исключевіемь одного года, отбнваль вь Сапктпе- 
тербург'ь, для нрисутствованія вь святійшемь правитель- 
ствующемь синоді:, точно также и послі него вступившій 
вь управленіе кіевскою паствою н кь благу ея доселі управ- 
дяющій ею, внсокопреосвященнійшій митрополиті. Арсеній 
кажднй годі. іздить на зиму вь Петербург!.. Позтому р-Ьчи 
устння замінились, какь замічено прешде, письменними 
поздравленіями, которня сначала имілн виді, річей, а по- 
томг перешли в'ь форму оффиціальннхь поздравленій.—Во- 
обще же річамь, какь будто, прошло время. 

Обозрівь, по возможности, стихотворння и прозаиче- 
скія привітствія оть духовно-учебннхь заведеній епархіаль- 
ннмь архіереямь, ми, по правді сказать, жаліемь, что 
обнчай привітствовать архипастнрей вь дни тезоименитствь 
и великих!, праздниковь внвелся пзь у-потребленія. Живою 
річью поддерживалась живая связь между архипастнрями 
и пасомнми. Намь вовсе не кажутся льстивнми привіт¬ 
ствія преосвященним!, оть академій и семйнаріи. Преосвя¬ 
щенних!. почитали отцями и покровителями, какими они и 
били, и теперь остаются на самомь ділі для пасомнхь, и 
особенно для юношества, воспитивающагося вь духовно- 
учебннхь заведеніяхь, и потому для наст, изліяніе сннов- 
нихь чувствь благодарности кь архпнастнрямь и отцамь 
оть духовннхь чадь ихь представляется діломь не только 
естествепннмь, по и благородннмь н возбуждающимь со- 
чувствіе. Сь другой сторони владикам!, пріятно било ви- 
діть вь привітствіахь и благодарння кі> нпмь чувствова- 
нія и успіхи поздравителей вь наукі слова. 

Е. Думитрашковг. 
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БИБЛІОГ РАФІЯ. 

Руссцая исторія вь жизнеог, исаніяхь ея главшьй- 
шихь дпятеяей. В. Костомарова. Випускь 4-й и 5-й 
С.-Петербурга 1874 года. 

(Окончаніе) *). ' 

Вь историческихь сочиненіяхь южнорусскихь ученнхь 
замічается отсутствіе критики. Вь сочиееніи «Скарбница 
позтитечная» Голятовскій описнваеть чудеса отьиковнпресв. 
Богоматери Елецкой. Бо вступленіи кь зтой книжечкі овь пу- 
скается вь обьясиеніе слова казань , и слідуеть мнінію, по его 
вираженій, мудрихь людей, которне производять слово казакг 
оть козерога , небеснаго зодіака, потому что казаки ходять сь 
рогами, вь которнхь насипань порохь, и какь на внсо- 
комь небі по-днимается козерогь, такь казаки, проходи поля 
и моря, подяимаются на стіни и вали бусурмань и наси¬ 
пають изь своихь роговь порохь вь самопали, изь кото¬ 
рнхь стріляють вь непріятеля. Трудно найти боліє різкій 
образчикь натяиутнхь и придуманнихь обьясненій, на 
которня способна била схоластическая наука. Желая со- 
ставить историческое сочипеніе о Елецкомь монастирі, Го¬ 
лятовскій рішилси обратиться между прочимь кь старимь 
людямь. «Старив люди, говорить онь, суть хропики живня». 
Онь отнскаль ихь: одному изь нихь било 110, другому 
150, а третьему около 200 літь—староста сомнительная. 
Трудно, не обидівши память Голятовскаго, рішить: кто 
солгаль, тоть ли кто говоридь о своихь літахь Голятов- 
скому, или самь Голятовскій? Схоластическое образованіе 


') См. № 21 епарх. від. 
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заставляло, при соблюденіи правилі, относительио формн, 
смотріть очень легкомнсленно на фактическую правду и 
сочияять не спиталось сдишкомь постндннмь. Вь другому 
псторическомь сочиненіи «Алфавить Еретиковь» Галятовскій 
перечисляеть вт, азбучному порядні всіхь, кого причисляеть 
кь еретикамт,, показнваеть при зтомь значительную еа- 
читанность, но вмфсті сь тімь смішеніе понятій: кь 
разряду єретикові, онь относить не только философовь древ- 
ности, но даже такихь лиць, которне не ознаменовали себя 
никаними признаками умственной діятельности, напр. вь 
число еретиковь понадь Ксерксь, потому только, что ему 
енился сонь, а зто подало Голятовскому поводь толковать, 
что сим бнвають оть Бога, но бнвають и оть діавола. 

Отмітимь еще одну черту южно-русскихь писателей: 
аскетизмь и крайнє суровий взглядь на жизнь. Для Исаіи 
Копинскаго, напр., монашество—внсшій образець; все плот- 
ское—гной, тлінь, нрахь. Онь вооружается противь брана: 
«аеловікь, говорить онь, рашдаясь оть женщинн, и стре- 
мится кь соединенію сь нею, но тімь самнмь умираеть 
душею; тань какь соль, хотя раждается оть води, но, соє- 
диняясь сь водою, вновь исчезаеть; такь и человікь хотя 
раждается оть женщини, но какь соль растаяваеть, когда 
паки ко.гріховному плотскому соплетенію ліпится».—Такой 
же суровий монашескій взглядь ми встрічаемь у Симеона 
Полоцкаго. Требуя любви между людьми, онь однако боится, 
чтобн зта любовь не била мягкая, не основнвалась на пріят- 
ннхь бесідахь, на совмістномь яденіи и пнтіи, на участіи 
вь развлеченіяхь, (егда собираются на игралища и басно- 
словія). Монашескій аскетизмь для него внсшій образець 
нравственнаго совершенства; женскаго общества надо избі- 
гать, «поль женскь—тля. Одно зрініе на женщину зара- 
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жаеть чоловіка ядомь аспида». Вь одной проповіді! (на 27 
неділю по пятидесятниці) онь сравниваеть грішную, душу 
сь жеищнноіо. «Еакь у жешцинн, говорить онь, топкій го¬ 
лосі, такт, и у грішной души голось тонкій и скудннй кь 
хваленіїо Бога. Жена скороглаголива, коснодвижима, скоро- 
гнівлива, завистлива, нелюботрудна, малонадежна—такова 
и грішная душа». Онь не сміеть не уважать супружескаго 
союза, но вспомнивши евангельскую притчу о томь, кото- 
рнй не пошель на званннй пирь, потому что только что 
женился, говорить (на 28 неділю по пятьдесятннці): «ви- 
дите, не только беззаконное, но и законное сочетаніе иногда 
отклоняеть нась оть Бога излишествомь любви кь жені. 
Ето паче міри ревнитель жені,—тоть блуднику видите 
ли и законнне су пруги иногда блудодійствують». Такая 
же суровость у Симеона и вь поиятіяхь о воспитаніи. Вь 
проповіди на неділю разслабленнаго онь разражается чрез- 
внчайно суровнмь наставленіемь и грозить лншеніемь цар- 
ствія Божія тімь родителямь, которне не возлагають рань 
на плеча злонравннхь дітей своихь. «Ето довольствуется 
однимь словесннмь увіщаніемь, тоть непріятень Богу. Не 
щадите, родители, жезловь вашихь, угощайте дітей ва- 
шихь не душевреднимь лобзаніемь, а нравоисправитель- 
ннмь біеніемь». 

Сь особенною суровостію, насмішливостію и нетерпи- 
мостію относидись южнорусскіе писатели кь различнимь 
иновірцамь, католикамь, евреямь, мусульманамь. Еосто- 
маровь очень кратко упоминаеть о сочиненіяхь южнорус- 
скихь писателей противь католицизма, содержаніе которнхь 
довольно общеизвістно, за то онь очень подробно знайомить 
нась сь сочиненіями Голятовскаго противь іудеевь, подь за- 
главіемь «Мессія праведний» и противь мусульманства, 
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подх заглавіемх «Лебедь сх періемх своимх», и Аісогап Мо- 
сіютеіо^.—Вх сочинееіи противх іудейства Голятовскій вн- 
сказмвается яротивх евреевх крайнє сурово. «Жидн,-говорнтх 
онх,—назнваютх насх гоямн, т. е. поганими; они избігаютх 
пріятельскихх отношеній сх христіанами, гнушаются нами. 
И намх слідуетх, когда такх, називать васх поганими и 
гнушаться вами. Ви не хотите принимать отх христіанх 
пищи; и христіанамх должно сділатьея гадкимх, и богомерз- 
скимх принимать отх іудеевх пищу. Жиди назнваютх 
христіапх нечистими; стало бить, христіане унижаютх себя 
передх жидами, когда не гнушаются принимать отх шидовх 
пищу. Ти жидь,—нродолжаетх Голятовскій,—готовх присяг- 
путь хриетіанину ложно, у васх такая присяга вичего не 
значитх, я, позтому, не повірю тебі, хотяби ти мні при- 
сягнулх сто разх, тисячу разх: будто би ви, жиди, не 
ділаете зла христіанамх. Наши христіанскіе государи не 
должен допускать васх, жидовх, кх присягі противх хрис¬ 
тіанх, а напротивх, должнн по справедливости карать васх за 
каждое преступленіе, зная, что ви не считаете дурннмх ді- 
ломх ложно присягнуть предх христіаниномх. Вашх царь Саулх 
присягнулх Гаваонитянамх не воевать противх нихх, а по- 
томх нарушаетх присягу: за зто Богх вх продолженіи трехх 
літх каралх его землю. И теперь, слідуя приміру вашего 
царя-Саула, ви, жиди, ниво что ставите присягу, вопрекиза- 
повіди Бошіей, и Богх за то самоевараетх землю и государства 
христіанскія голодомх и разннми смертними язвамн. Богх 
пересталх карать іудеевх за преступленіе тогда, когда Да- 
видх приказалх прибить на кресту (?) и истребить сх лица 
земли синовей Сауловнхх; теперь надобно намх, христіа¬ 
намх, васх жидовх за клятвопреступлснія ваши, убивать и 
истреблять; тогда Богх перестанетх насх христіанх карать 
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голодом!., войеою, моровнмь повіітріемь г другими б^д- 
ствіями.—Вь сочиненіяхь протер^ мусульман!. Годятовскій 
сь особенною подробвостію приводить различния предсказа- 
нія о гибели мусульманства. Всего шітереспіс для нась 
то, что Годятовскій вь обоихь сочиценіяхь говорить о су- 
ществованіи пророчествь о томь, что нікогда полуночний 
монархь покорить турецкое гоеударство; затЬмь послВдуеть 
иаденіе мусульманства и обращеніе мусульмань ко Христу. 
Бхоть славний предсказанний издавна подвигь предлежить 
совершить московскому государю. Годятовскій вепоминаеть, 
какь Тамерлань бЬжаль изь Россіи еь своим-и полчищами 
устрашенний Бошіею Матерію, какь Димитрій разбиль та- 
тарь, какь русскіе покорили Казань и Астрахань; надле- 
жить довершить то, что долалось прежде. Годятовскій же- 
лаеть, чтоби царь покориль Турцію, освободиль гробь Го- 
сподень, четнрехь патріарховь вселенскихь, порабощеннне 
христіанскіе народи изь подь мусульманской власти. Такимь 
образомь Годятовскій вь литературй содМствоваль развитію 
мисли о томь, что на Россіи лежить избраніе судьби, что 
ея назначеніе освободить восточннхь христіань и подчи- 
нить владнчеству христіанской віїрн мусульманскій востокь; 
однимь словомь, чего не докончили. вь своє врсмя. крестовне 
походи, то надлежить докончить Россіи. 

Костомаровь вь своемь приговорф о Годятовекомь вь 
краткихь словахь резюмируеть то представленіе о южнорус- 
скихь писателяхь XVII в., которое мегь подучить чита- 
тель изь сділаннихь нами доселЬ вндержекь. Со всймь 
своимь ученнмь невйжествомь, сь простонародними суеві»- 
ріямщ привитнми во младенчествЬ и невибитшми школою 
(которая и не старалась обь ихь искорененіи), сь легковй- 
ріемь ко всему печатному, сь рабол'Ьпствомь ко всему, что 
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тольк& носить на себі притязаиіе православной церковности, 
сь дикимь фанатизмомь, готовииь жечь, топить вь воді, 
різать всіхь, кто віруеть не такь, кагь слідуеть, Го¬ 
лятовскій, боліє всякаго другаго, можеть назваться пред- 
ставителемь своего віка вь юшноруссвой литературі. 


Для наеь особенно интереснн ті страницн еочиненія 
Костомарова, гді онь довольно подробно говорить о пропо- 
відничеекой діятельности южнорусскихь писателей: Голя- 
товскаго, Радивиловскаго, Барановича, Епифанія Славенец- 
каго, Симеона Полоцкаго и Димитрія Ростовскаго. 

Голятовскій при своихь проповідяхь приложиль пра¬ 
вила о составленіи проповідей. «Старайся, говорить онь, 
чтобн всі люди понимали то, что мм имь говоримь вь 
своемь поученій; накой мудрнй бнль проповідникь Іоаннь 
Златоусть, но и его порицала женщина за трудно понимае- 
мую проповідь». Голятовскій вь своихь собственнихь про- 
иовідяхь вірень своєму правилу: они написана по мало- 
русски и бали удобопонятвн вь той среді, гді говори¬ 
лись.... Согласно духу схоластической мудрости, почерпну- 
той вь школі, Голятовскій вь. своемь руководстві учить 
пропові'дниковь словоизвитію, ностроенію поученій на сло- 
вахь, именахь н вообще на внішнихь признакахь: нахо¬ 
дить, что нежданнне обороти привлекають любопнтство 
слушатедей. «Можешь—говорить онь—занять вннманіе лю¬ 
дей, толкуя имь какое-нибудь имя, и всю проповідь по- 
строить на имени; напримірь, вь неділю (воскресенье) го¬ 
вори: неділя називается оть того, что вь зтоть день ни- 
чего не ділають, а только Богу модятся; или—-на день 
Владиміра скажи, что Владимірь оть того такь називается, 
что владіеть міромь: на Василів скажи, что Василій зна- 
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чить царь, ибо Василій святой царствоваль надь своимь 
тіломь». Голятовскій учить озадачивать слушателей ка- 
.вимь-нибудь не сразу повятннмь для нпхь заявленіемь:, 
напримірь: на Вербное восвресеоье сказавши:—«Православ- 
нне христіане! Прошу вась и заявляю вамь, чтобьі вн не- 
премінно ходили вь церковь и молились Богу- на зтой 
седьмиці будеть страшний судь»,—сойди прочь сь каеедрьі. 
Вто значить, что на страстной неділі будеть читаться о 
суді надь Іисусомь Христомь: воть оно и єсть судь страш¬ 
ний». Замічательни его наставленій, какь слідуеть гово¬ 
рить надь умершими. Голятовскій велить проповіднику 
разсказнвать, какь покойннкь твориль добро, хранпль пра¬ 
вославную віру, помогаль бідннмь милостинею, даваль 
лособіе церквамь и монастнрямь, принималь вь свой домь 
странниковь, викупаль плінннхь изь неволи и пр., хотя 
би за покойникомь и невідомн били такія добродітели. 
«Можешь—говорить онь—кромі того припомнить его фа- 
милію, сказать, что она древняя, существуеть сто літь 
лли, пожалуй, тисячу літь на світі, что она находилась 
вь родственной связи со знатними домами- можешь взять 
прозвище покойнаго; напр., если онь назнвался Броницкій, 
ти говори: онь такь назнвался оть того, что борониль 
отчизну:, или, напр. умершій назнвался Любомірскимь; ти 
.говори: зто онь оть того Іюбомірскій, что мирь возлюбиль. 
Можешь взять .тоже крестное имя. Умершаго звали Стефа- 
номь, ти говори: Стефань значить вінець, и туть скажи, 
что покойникь пріобріль себі вінець какь бн изь цвітовь 
-или драгоцінннхь камней; или, напр., умершаго звали 
Дороеей; тн обратись кь слушателямь и скажи: Православ- 
нне христіане! Дороеей значить—дарь Божій. И нашь Доро- 
еей, котораго видите на гробовнхь носилкахь, баль истин- 
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нимі даромі для отчизнн и- для каволической церкви. Мо- 
жешь /гакже взять гербі покойнаго: если ві гербі у него 
бнла стріла, ти припомни тексті: покажи мя, яко стрілу 
избраену- если у него ві гербі башня—скажи тексті: бисть 
упованіе моє столбі кріпости» и пр. 

Можно подозрівать, что туті проповідникі сі юмо- 
ромі говориті о проповідахі своего времени. Тоже можно 
било би сказать относительно наставленія, какі слідуеті 
говорить проповіди на дни святнхі. Голятовскій говориті: 
«проповідь, которую ти произносишь Відень какого нибудь 
святаго, напр. Нпколая, можешь произнестп на день другаго 
святаго напр. Василів; только ві тіхі містах! гді ти 
говорилі «Николая архієпископа мурликійскаго», восхваляй 
Василія Великаго или Григорія Богослова—и т. п. Можно 
даже то, что ти говорилі обі Іоапні Крестителі, пере¬ 
нести на архистратига Михайла». Замічательно, какі 

Голятовскій щадпті своихі слушателей и боится огорчить 
ихі своими пастнрскими угрозами. Ві проповіди на день 
св. Георгія оні воснулся ада, но ему стало жаль посилать 
туда грішнихі слушателей, и оні совітуеті имі не отчая- 
ваться, не унивать. Правда изі св. писапія слідуеті, что 
ві аді будеті боліє душі, чімі на небі, и такі надобно 
же, чтоби аді кімі-нибудь наполнился—и воті проповід¬ 
никі утішаеті на втоті счеті слушателей, напоминая имі, 
что відь на світі много невірннхі жидові, магометані, 
єсть довольно всякихі єретикові, аріані, несторіані, ада- 
митові, монофизитові: будеті кому наполнить аді; а ми 
православнне христіагіе—говориті оні—будемі надіяться, 
что всі достигнемі вічнаго спасенія. 

Радивиловскій издалі сборникі своихі проповідей ві 
1676 году поді пазвавіемі «Сада Марій Богородицн», а 
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ві 1688 году поді другими затійливнмі заглавіемі: «Ві- 
веці Христові, сі проповідей недільннхі, аки сі цвітові 
рожанихі (розовнхі) на украшеніе церкви исплетенннй». 
Ві предисловіи кі читатедю авторі обіясняеті зачімі книга 
назьівается вінцомі розовнмі. Между црочимі оні сділалі 
ато для того, чтобн книгу его читали охотніе, подобно 
тому какі врачи приправляюті сахаромі свои лекарства. 
Авторі простодушно воображаеті, что за его книгу охотніе 
примутся читатели, когда увидяті заглавіе, напоминающее 
розовне цвіти. Вісвоихі проповідяхі Радивиловскій упо- 
требляеті туше, близкую кі народной річи, удобопонятную 
річь, какі и Голятовскій, но уступаеті ему ві даровитости, 
и проповіди его представляюті меніе занимательности. Ра¬ 
дивиловскій бнваеті часто растянуті и вдается ві мелоч- 
ность, ві пустне толки о словахі. 

О ироповідяхі Лазаря Барановича Костомарові отзн- 
вается крайнє неодобрительно. Барановичі отступилі оті 
способа прнннтаго Голятовскимі и Радивиловскимі. Оні 
пиніеті на славяно-церковномі язикі. Внчурность, напн- 
щенность, при скудости мисли, бідности вираженій и о.т- 
сутствіи неподільнаго чувства, составляюті отличительння 
черти проповідей Лазаря. Вь своє время оні могли нра- 
виться разві только книжниками, гонившимся за словами 
и внрашеніями, но єднали могли бить понятий народу. Ві 
своихі проповідяхі Лазарь любиті обнкновенно вращаться 
на значеній слові и разннхі внішнихі признакові, щего- 
ляеті сближеніями и противополошеніями, разглагольствуеті до 
излишества о текстахі св. Писанія, нимало ихі не обіясняя... 
Оні любиті унотреблять ві проповідяхі молитви, напол- 
ненння вичурности и пуетословія. Воті какі обращается 
оні кі пресв. Богородиці: «аще били біхомі цснтинейесі, 
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стоножш (стоножки), всб ми би кь Богородиці прилежно 
притекали, яко грішний. Аще биховй. били арги (аргуси) 
стоочнни, всі ми би на тебя смотріли, вже милосердій 
двери намь отверзаеши. Аще бихомь били центвмани сто¬ 
ричний,- всі мьґ би кь твоей ризі посвященній припаса¬ 
лись». Проповіди Лазаря изданн вг двухг огромннхь то- 
махь іп Міо. їїервий носить названіе «Мечь духовний»: 
второй «Труби словесг». 

Проповіди Епифанія Славенецкаго, но словамг Косто¬ 
марова, походять боліє на диссертаціи, чімг на поученія 
вь народу. Епифаній обьясняеть догмати и символи церкви, 
значевіе праздниковь и разбираеть ученимь споеобомь раз- 
ння сторони христіанскаго ученія. Проповіди его испещре- 
ни множествомь внписокь изь церковннхь писателей; зти 
виписки приводятся вь рукописи даже не вь переводі, такь 
что вь такомь виді они могли читаться только ученимь. 
Впро^емь, какь думають, проповідникьпереводиль зти міста, 
во время произнесенія проповіди. Нерідко Епифаній при- 
водиль міста изь греч. философовь и даже позтовь (но 
сь гораздо большей вритикой, чімь другіе малороссійскіе 
проповідники). Слогь его проповідей, хотя значительно лучше 
слога переводовь, изданнихь подь его редакцією, страдаеть 
однако вичурностію и напнщенннми метафорами. Онь уві- 
щеваеть своихь слушателей «изсічь душевредное стволів 
неправди богоизощренннмь січивомь покаянія, пскоренить 
изь сердець пагубннй волчець лукавства, сожечь умовред- 
ное терніе Ненавйсти божествепннмь пламенемь любви, 
одождить мнсленную землю душь небеспнмь дождемь еван- 
гельскаго ученія» н т. д. 

Проповіди Симеона Ситіановпча Полоцкаго изданн вь 
двухь огромннхь книгахь іп Гоїіо. Вь чідной изь нихь, 



792 


поді названіемі «.Об&дь душевний» поміщенн поученія на 
всі воскресние дни года и на. переходящіе праздники, а 
ві другомі «Вечеря душевная» поученія на праздники не- 
переходящіе, господсвіе, богородичнне, дни вікоторнхі свя- 
тнхі, особенно чтимнхі, а тавше поученія на разнне слу- 
чаи. Проповіді! Симеона проникнути схоластическимі цу- 
стословіемі, сообразно риторичесвимі требованіямі своего 
времени. Оні приводиті нерідко древпихі авторові, сооб- 
щаеті изі дпхі анекдоти, черггаеті безт> разбора свідінія 
каві изі отцеві церкви, такі и изі апокрнфичесвихі со- 
чиненій. Симеоні очень любиті сравнеиія, но немногія у 
него удачпи. Симеоні сильно старается сділать свои про¬ 
повіді! шившш її позтическими, а ті наперекорі ему отзн- 
ваются сухостію. Авторі мало обладалі способностію творить 
образи и ві атомі отношеніи стоиті нише Голятовскаго. 

Вліяніе ніевской схоластики, по словамі Костома¬ 
рова, отразилось во многомі и на проповідяхі свят. Димитрія 
Ростовсваго. Вто замітно ві стремленіи. пускаться ві симво- 
лизмі. Такі напр. ві своей проповідн на Вербное воскресенье 
свят. Димитрій задаеті вопросі: зачімі Христосі вііхалі 
ві Іерусалимі, сидя на ослі?— и внводиті, что ато по ио- 
добію осла сі грінщикомі. Ві другой проповіди оді при- 
глашаеті всі деревья приклонить верхи свои наді терномі, 
и деревьямі даеті символизацію святихі: фишікі—ато пра- 
ведпикі; .маслина—учители церковнне; винограді—ато во- 
обще люди, шительствующіе по Возі; а терні знаменуеті 
страдапіе. Подобно кіевскимі проповідиикамі оні приводиті 
ві своихі проповідяхі разнне анекдоти изі древней исторіи, 
и басни, которимі какі будто простодушно' віряті; напри- 
мірі, разсказивая извістную басню о птиці фениксі, 
оні допускаеті дійствительпое существованіе тавой птици, 
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зкивущей будто би вь Аравія и Индіи. Йди, напр., говори 
о дельфійскомь оракулі, онь готовь его прорицаніе признать 
истинннмь. Но еслй свят. Димитрій во многихь чертахь своихь 
проповідей п вь схоластическомь настроєній многихь изь 
иихь отдаваль дань тому кругу, вь которомь воспитань, 
за то проповіді! его стоять гораздо внше проповідей всіхь- 
его предшественниковь, на стольно, на сколько оні били 
плодомь не уггражненія на заданную тему, а истиннаго вдохно- 
венія, которнмь била преисполнена даровитая и любящая 
натура проповідника.... Нікоторня изь проповідей свят. Ди- 
митрія, прочитанния вь церкви, и теперь могуть произ- 
вести потрясающее впечатлініе на слушателей. Костома¬ 
рові. для образца передаеть содержаніе одной превосходной 
проповіди св. Димитрія на день жень муроносиць. Вь зтой 
проповіди, припоминая слова, нроизнесенння ангеломь кь 
женамь муроносицамь при гробі воскресшаго Спасителя: 
воста, ність зді! проповідникь задается вопросомь: гді 
же Хрпстось по его воскресеніи? п начипаеть нскать его. 
Онь шцеть его вь храмахь, вь каждомь человікі, вг лю- 
дяхг различннхг званій;, у епископовг, у клириковг, у мо- 
наховг, у народа и т. д. и нигді не находить. Для при- 
міра возьмемь одно місто изь зтой проповіди. «Посмотримь 
говорить св. Димитрій, на пизшія духовния власні, на іереевь 
п діаконовь, и спросимь каждаго: что тебя привело вь свя¬ 
щенний чипь? Желаніе лп спасти себя и иннхь? Ніть, ти 
пошель сюда для того, чтобн прокормить себя, жену и ді¬ 
тей. Поискаль Іисуса не для Ііісуса, а для хліба куса. 
Иной, взявши кдючь разумінія, и самь не входить и вхо- 
дящихь не пускаеть, а иной и ключа разумінія не браль, 
самь нпчего не разуміеть: сліпець сліпцовь водить п купно 
вьяму падають. Не скоро здісь сьщешь Христа, ність зді. 
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Ві заключеніе замітимі еще, что Н. И. Костомарові 
ві своемі труд^Ь знайомить насі подробно еіце сі однині 
оригинальннмі родомі южноруеской литературн—комедіями 
духовнаго содержанія. Оні излагаеті содержаніе комедій, 
составленннхі Симеономі Полоцкині: о блудномі сині, 
о Навуходоносорі царі, о тілі златі и тріехі отроціхі 
вь пещи сожженннхі, и такі назмваеиой «Рождественской 
драмн или комедій» Димитрія Ростовскаго. Особенно инте- 
ресна та часть зтой послідней драмн, гді идеті діло о 
поклоненіи волхвові. «Боті три пастиря: двоє ушли за по¬ 
купками ві городі, третій, Борисі, остался при овцахі и 
безпокоится за товарищей. Они приходять, Одиеі изі нихі 
горбатий старичекі, кривой на оди ні глазі, по имени 
Аврані; другой молоденькой Аеоня. Аврані сознается, что 
зашелі «на кружало за алтннеці випить винишка». Бо¬ 
рисі спрашиваеті его; а мні-то не купилі? 

Аврамі: Нпкакі купилі и т.ебі: какі відь не купилі? 

— Малеці внньми сі кошеля. Не зволишь ли испить? 

Борисі: Нутко сядьте жі и сани теперь напьемся. 

— Хліба купилі ли?.. 

Аеоня: Есть. 

Борисі: Гораздо нодкріпился. 

Аеоня: Боті тебі хлібі, воп тебі соль, воті и калачи! 
КуШай старичекі здорові, а на насі не ворчи. 

Аврамі: Да кушайможі поскорія, нора ндти кі стаду, 
Чтобі иногда какой волкі не влізь ьі ограду. 

Ві ато время раздается хорі ангелові. Пастухи сі, 
кусками во рту смотрвті другі на друга и не ионимаюті, 
что ділается вокругь нихі. Наконеці Аеоня глядить на 
небо и говорить, что видиті високо птичекі; но Аврамі, 
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поднявь голову еь небу, говорить: брать, кашется, ребятка 
стоять невелички? 

На ато Аоопя говорить: судари! и хто видаль робята 
сь крилами? 

Птици-то залетіли межь облавами?.. 
Настири успокоились, продолжали свой ужинь, соби- 
раясь идти кь овцамь, какь вь нимь является ангель и 
возвіщаеть имь, что близь Виелеема, вь вертепі, между 
воломь и осломь, вь ясляхь лежить новорождепннй Спаси- 
тель человіческаго рода, нрезваменитнй царь. Но^ Аврамь 
говорить ему: 

Чаю тебя, государь, кь кпязьямь послали, 

Штобь они великому царю поклонь дали, 

Не кь намь, пищимь пастухамь. Что, ти заблудиль? 
їїли не вслухаль? вістникь кь намь такой не ходиль! 
Но ангель обьявиль имь, что именно ихь, ншцихь 
пастуховь, призиваеть кь себі царь царей, пастнрь иа- 
етнрей. «Государь, говорить Борись,—надобно же что ни- 
будь нести ему на поклонь, чтобн не веліль, какь нашь 
князь, випроводить вонь вь шею»! 

Ангель отвічаеть ему: «Господь не требуеть ващего 
добра, не хочеть себі даровь. Онь самь дарнть. Несите 
Ему вь дарь чистое сердце». 

Ангель сталь певндимь, пастнрн одівають новне лапти 
и чулки и йдуть кь вертепу. 

Воть какь виражають пастири своє впечатліпіе при 
виді младенца Христа: 

... и подушечки ніту, одіяльца ніту, 

Чимь би тебе нащему согрітися світу! 

На небі, какь сказують, вь тебе палать много, 

А здісь, что вь вертепишку лежиши убого, 

З 



Бь ясліхг на остромг сіні, ідежду буй скоти, 

Нища себе сотворив!., всім!. даяй щедроти? 

Зто намг деревенскимі. здісь лежать прилично, 

А Тебі, Спасителю, здані. необнчно.... 

Сділанннй нами общій обзорг содержапія сочинепія 
II. И. Костомарова и нриведепння изг него буквальння 
видержки, достаточно, кажется, свидітельствуют'ь о томі, 
что сочнненіе зто можетт. бить прочтено ВСЯКИМ!, сі. вели- 
чайшим'Ь ннтересомв. За вірность же представленій описн- 
ваемнхт., дичностей и точное изложеніе содержаніи ихт. со- 
чиненій ручается авторитетнеє имя автора. 

изг СОВРЕМЕННОЙ ХРОНІКИ КІЕВА И КІЕВСКОЙ 

ЕПАРХІИ. 

Л'ХИДІШК .ЧІЛІ-. ОІШ.ЗДй ОТІ* ,ачш «Шів.ЗДЙО «Я 

Диспуть вь кіевской духовной академій. Во втор¬ 
инні., 18 еего ноября, вт. кіевской духовной академій про- 
исходилі. гиеотоп докторскій диспуті.. Зкстра-ординарннй 
профессор'ь по каеедрі словесності! Николай Ивановичь 
Петровь заїцищалг представленное имь для подученія уче- 
пой степени доктора богословія сочнненіе поді. загдавіемг— 
«О происхожденіи п составі славяно-русскаго печатнаго про? 
лота (ішоземнне псточники)’. 

Изь сиїтісиїит уііае, продитаннаго секретарем!, прав¬ 
ленні предт» началомг диспута, видно, что докторант!.— 
уроженеці. костромской єпархій, полудившій образованіе вь 
духовной семинаріп той же єпархій и завершившій оное вь 
кіевской дух. академій. По окончавій полнагоякадемическаго 
курса вг 1865 году онь бьш» опреділеаі. на должность 
преподавателя словссности и соединемнихі. сь нею предме- 
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товг вг волннскул дух. семняарію; вг 1868 г, утвержденг. 
вь степеня магистра; вг іюн£ 1870 года переміщень вг 
кіевскую дух. академію по наеедрі теорій словесності! и' 
исторіи литературн, и во 2-й половині 1871, сеглаедр сг. 
избраніемг вг общезіг собранін сбвіта академій, св. синв- 
домг утвержденг вг званій зкстра-ординарнаго профессора. 
Десятилітняя иреподавательская служба г. Петрова ознаме¬ 
нована многими учено-литературними трудами. Важпійшіе 
изг зтихг трудовг (кромі упомянутаго докторскаго сочп- 
ненія) слідующіе: 1) О словеснихь наукахь и литера- 
турпьіхь запятіяхь вь швской академій до преобразо- 
ванія ея еь 1819 г. 2) Изь исторіи го ми летиш вь старой 
кіееской академій (оба поименованння сочиненія удостоєнь! 
евгеиіево-румянцевской премій). 3) 0 судьбіь вгьпа Коч¬ 
ет антипа великого вь русской церкви. 4) Очеркь исто¬ 
ріи базиліанскаго ордена вь бившей Кольти (около 40 пе- 
чатнихг листовг). 5 ) О народить праздникахь вь то- 
западной Руди (на основаній ШрЙнШхг'саМимг авторомг 
свідіній). 6) О вліяніи западно-евротйскдй липиратури 
на дреене-русскую. 7) Очеркь гфавос.їавпой школи на Во¬ 
льти. 8) Описаніе рукописей церковпо-археологическаго 
музея при кіееской духовмй академій. Випускь первьїй 
(второй печатаетея). Кроні того, докторантомг поміщено 
много матеріаловг и замітокг по церковной илптературной 
исторіи вг Трудахг кіевской дух. академій, кіевскнхг и 
волинскихг епархіальннхг ві'домостяхг и отчасти вг Ру- 
ководстві для сельскихг пастмрей. 

Передг защитою докторанті провзнесг річь, гді вь 
ежатомг виді внеказалг ті результати, кг которнмг онг 
пришелг вг своемг изслідбваніи. Результати зти внраженн 
имг вг слідующихг положеніяхь (тезисахг): 
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I) Вг числі» первоисточвиковг проложпнхг житій єсть 

апокрифическія сказаній, заключающія однако историческую 
основу. ' 

II) Вг основу греческихг синаксаріевг и минологіевг 
положені» трудь Евсевія Кесарійскаго о древнихт» мучени- 
кахг, дополненннй другими второстепепннми источниками. 

III) Греческій синакеарій Петра, переписанпнй 1249 
г., вужно считать поздніійшимг синаксаріемг, равііе кото- 
раго явились прологи Иліи и Константина Мокійскаго. 

IV) ЕромЬ греческихг синаксаріевт» и минологіевг, вг 
составг славяно-русскаго иролога вошли, посредственно или 
непосредственно, нйкоторщ статьи о древнихг святнхг изг 
западно-римскихь источниковг. 

V) ПовЬствованія патериковг и имь ііодобньїхг произ- 
веденій не могутг бьіть признанн вполнії церковно-истори- 
ческимн матеріалами; но они не могутг входить и вг об¬ 
ласть сравнительной миеологіи. 

VI) Жизнь подвижниковг и повіїствованія патеривовг, 
основанння главнммг образомг на подражаніїї св. Писанію, 
ногятг также сліідьі вдіянія апокрифовг, современной имг 
фнлософіи и пародннхг воззрііній. Поатому патерики имілотг 
значительное различіе мешду собою. 

VII) Восточпне и западние патерики имЬли несомнйн- 
ное вліяніе на соотвіітствующую имг русскую агіографію. 

VIII) Значительная часть святоотеческихг поученій и 
словг извЬстна бша вг древней Вуси вг отрнвкахг, изг 
переводннхг компиляцій. Позтому духг и характерг тво¬ 
реній извіістпаго отца и учителя церкви не всегда извііст- 
іш бнли древнерусскому человйку. 

IX) Наши предки пользовались переводивши свято-оте- 
ческими поученіями и отрнвками изг нихг подг угломг 
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своєю зрінія и прнспособляли ихг кг своимг религіозннмг 
потребностямг. 

X) Поучительннй отділг пролога, заиствованимй изг 
разнихг компиляцій и сборникбвг, заиимаеть между вими 
важнійпгее місто; п. ч. каеается разнообразннхг стороні 
церковио-общественной жизви русскаго человіка. 

Оффиціальвнми оішовевтами бнли—ордии. профессорг 
В. 0. Півницкій и доценті 0. А. Смирновг. 

Первнй вг своихг возраженіяхг обратшгь преимуще- 
ствеввое ввимавіе ва измсканія докторанта касательно пер- 
воисточниковг нроложннхг житій. Оппонентг постановилг 
на виді, нзслідователю пролога, что онг, при обзор’Ь сих'ь 
первоисточниковг не обратилг надлежащаго вниманія на 
мученическія акти и другія тому подобния историчеокіе 
документи, представляющіе богатнй матеріалі для агіогра¬ 
фія вселенской церкви, и преувеличилг значеніе апокрифи- 
ческнхг сказаній, вакі источника для житій святихг. По 
мнінію оппонента, боліє внимательний обзорг указанннхг 
имг первоисточниковг о святихг даль би боліє ясний 
взглядг па составі нашею пролога и на заключающіяся 
ві немі памятп святихг. —Оппонентг находилг недоста- 
точно твердими виводи при изслідованіи о происхожденіи 
синаксаріевг и мипологіевг и, между прочимг, расходился 
сг докторантомг относительно сїінаксаря нікоею Иліи, отпо- 
симаго гіосліднимг ко времени Оеодора Студита. Оппонентг 
разділяетг мнініе, внсказанное авторомг «Полнаго міся- 
цеслова Востока» (первнй томі котораго вишелг одновре- 
менно сг сочиненіемг г. Петрова), что синаксарь Иліи єсть 
не что нное, какг кидоизміненная позднійшая редакція 
минологія Василія Македонскаго, явившаяся вг конці X или 
началі XI столітія, и составитель его студійскій монахг 
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XII віка.—Неполнота изнсканій, касающихся литературн 
древнихе синаксаріеве, отразилась, по мнїшію опнонента, 
нЬкоторьши неточними указаніями при нзолйдованін отно- 
шенія славяно-русскаго пролога ке его источникаме. Так-ь 
докторанте главннме прототипоме пролога представляєте 
синаксарій Пет|(а (1249 г.) п меиьпіее значеніе ве 
образованія пролога приписнваетемипологію В, Жакедонянина. 
Но авторе указанпаго «Полнаго місяцеслова Востока» по- 
казнваете, что почти всі памяти святихе,, находяїціеся 
ве паиіеме печатпоме пролопб, можйо найти ве мпнологіи 
Василія.—Виолн'Ь соглашаясь се докторантоме, что жизнь 
подвішникове укладнвалась ве оиреділенную форму поде 
вліяніеме библейскиме и поде вліяніеме прим&рове пред- 
шествовавшихе отцеве (тезисе VI),—онпонепте отрицале, 
чтобн ве параллель се зтими двумя вліяніями и па одииа- 
ковой се ними степени можно ставить вліяніе апокрифи - 
ческой литературн, а тЬме бол^е вліяніе грско-римской фи- 
лософін- что ве данноме случа’Ь докторанте ве развитіи 
своихе мислей йдете не надежпнме нутеме сравненія и 
сближенія частностей, путеме таке часто приводившиме 
ве посл'йднее время изслЬдователей ке шаткиме теоріяме 
(указана теорія Стасова о происхожденіи русскихебнлине).— 
Не соглашался оппоненте и се тіме мнішіеме докторанта, 
что появленіе патерикове се IV віка обусловливалось унад- 
коме монашеской жизни; по мнЬнію оппонента, се зтого-то 
времени и пачинается блестящій періоде монашества. 

Второй оцпоненте, вполн'Ь одобривши стремленіе докто¬ 
ранта при изслЬдованіи источниковє; пролога поставить ихе 
ве возможно-тЬснуш, генетическую свнаь, происхожденіе 
одеихе обеяснить другими предшествующими,—внразиле 
сожалініе, что недостатоке памятникове по агіографії! не 
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всегда позволяль ему (докторанту) найти пряную естествен- 
ную связь источяиковь и заставдяль нрибігнуть для зтого 
кь искусетвенннмь мірамь, долать свачки и натяжки. їїо- 
втому нікоторнн положеній вь защиіцаемомь изслідованіи 
представляють только догадки, лишенння прочеаго основа- 
нія (мнініе о происхожденіи мартплоговь римсклхь).—Бо 
второмь отділі сочияевія, при обьясненіи взаимнаго отно- 
шенія повіствовательннхь источниковт. другі, кь другу, 
литературний интересь—яо мнінію оппонента—преобла- 
даеть надь религіозно-историческимь, нерідко вь ущербь 
фактнческому содержанію источпиковь; сближаются иногда 
такія разпородвня вещи, между которьши ніть ми почтн 
ніть никакой связи (указані, апокрифическій разсказь обь 
Авраамі, постановленпий вь связь сь поучевіемь Іоанна 
милостиваго, стр. 135—136 изслідованія о прологі). — Ха¬ 
рактеристика отдільньїхь патериковь, по мнінію оппонента, 
недостаточно полна и характерна, что зависіло оть того, 
что докторанть ограничился общими свідініями относительно 
той или другой странн, которой принадлежить тоть ми 
другой патерикь, и не счель нужннмь познайомиться сь 
особенньтми (индивидуальннми) религіозно-историческими 
условіями, подь вліяніеяь которихь и вь связи сь кото- 
рнми слагалась подвижническая жизвь вь той или другой 
страпі. Характеризуй сирійекое и палестинское подвижнн- 
чество, докторанть приложиль кь нему характеристику ветхо- 
завітншхь праведниковь, изь посланія апостола Павла ко 
Евреемь; но зта характеристика—по мнінію оппонента— 
одинаково приложима кь подвижникамь всіхь странь. 

Докторанть па всі предлагаемьш ему возраженія отві- 
чаль спокойно и сь большимь знаніемь діла. Диспуть, 
длившійся около 3-хь часовь, кончидся заявленіемь ректора 
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о признаній защитьі удовлетворительною. Аплодисментамь 
я восторженннмь оваціямь новому доктору—одному изь лю- 
бимійшихь студентами профессору—не бшо конца. 

Пособія министерства народнаго просвіщенія. 

Вь Русск. Міріь передають, вь виді слуха, что министер- 
ствомь народнаго просвіщеній предполагаетоя назначить вт. 
будущемь году пособія между прочимь: обществу естество- 
испнтателей при кіевскомь уннверситеті, на откритіе древ¬ 
ностей вьКіеві *), и редакцій газети Ктлянит. 



«Трудн Кіевской духовной Академій» будуть из- 
даваться вт. 1876-мь году по прежней програмні. 

Вт. «Трудахь Кіевской духов. Академій» будуть помі¬ 
щаться: 

I. Переводь сь еврейскаго ветхозавітннхь книгь. 

II. Лекцій наставниковь Академій и произносимня ими 
церковння собесідованія. 

III. Диссертаціи на учення академическія степени и 
сочиненія на премій, также диссертаціи рго уепіа 1е§еп<1і. 

IV. Трактати, очерки и изслідованія по наукамь, пре- 
подаваемнмь вь Академій. 


^ Віроятнїе на издааіе трудові ІІІ-го археолоіическаго 
стзда. На атоть предметі, ассигновапо по еліті на 1875 годь 
еще 1000 р. с. 
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Т. Переводи иностранннх! сочиненій замічательних 1 ! 
в! религіозном! отношеніи. 

ТІ. Статьи, нміющія предметом! критическое обозр’Ь- 
ніе произведеній современной, по препмуществу богословской 
и философской литератути, как! отечественной, тань и 
иеостранпой. 

ТИ. ІІамятники, относящіеся к! исторіи русской церкви 
и русской духовной литератури, могущіе йміть интерес! 
не для одних! только спеціалистов!, но и для большинства 
читателей духовнихь журналові. 

ТІІІ. Извістія церковно-археологическаго Общества при 
Академій. 

IX. В! прпложеніи К! журналу будут! печататься про¬ 
токоли засіданій академическаго Совіта. 

«Труди Еіевской дух. Академій» будут! виходить еже- 
місячно книжками от! 12 до 20 лиетов!, и притом! вна- 
чаліь того мгьсяца, на которьій книга назначаємся. Ціна 
годовому изданію на місті! 6 рубл. 50 к , с! пересилкою 
в! другіе города 7 рублей. 

Подписка нринішается главішмь образом з ви редакцій 
«•Трудись Еіевской духовной Академій ». а также в! 
Москві—у книгопродавця А. Н. берапонтова, в! С.-Петер- 
бургі—у книгопродавця С. И. Литова. 

В! редакцін можно получать «Труди Еіевской духовной 
Академій» прежних! годов! (1860 1875 г.) и «Воскресное 
чтеніе» за слідующіе годи существованія журнала при 
Академій: І (1837—38), II (1838—39), Т (1841—42), 
ТІ (1842—43), ТИ (1843—44), X (1846—47), XI (1847— 
48), XII (1848—49), XV (1851-52), ХТІІ (1853 — 54), 
ХТІІІ (1854—55), XIX (1855—56), XX (1856—57), XXI 
(1857—58), XXIII (1859—60), ХХІТ (1860—61), ХХТ 
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(1861—62), XXVII (1863—64), XXVIII (1864—65), XXIX 
(1865-66), XXX (1866-67), XXXI (1867—68), XXXII 
(1868-69), XXXIII (1869—70), XXXIV (1870—71). 

«Труди Кіевской духовной Академій» продаются по 
умещщпщой. цтт: 1860 — 1869 годи но 2 руб. безі пе¬ 
ресилки, а сі пересилкою 2 р. 60 к.; за 1870—1873 годи 
по 3 руб. 50 коп. безі пересилки, сі пересилкою 4 руб. 
60 коп.; за 1874 годі 4 руб. 50 коп. на місті, сь пере¬ 
силкою 5 р. 50 кой.; за 1875 г. 6 р/уб. 

Воскресное Чтеніе продается на місті по 2 руб. за 
годовой екземплярі безг пересилки, а сь пересилкою и 
укопоркою 2 руб. 60 кой. 

Внпнснваюіцимь едиповременно не меніе 10 годовнхь 
екземплярові «Трудові» и «Воскреснаго Чтенія» ділается 
уступна по 25 коп. сі рубля; виписивающіе «Воскресное 
Чтеніе» получають сверхі того указатель кі первнмі 25 
годамь етого журнала. 

Місячиия книжки «Трудові» 1860—1873 гг. отдігьно 
продаются на місті по 65 коп., сь пересилкою 75 коп. 

Вт> редакцій продаются книги: 

(Цти панжопюрия книги значитшно попите;єни). 

1) Толкованіе на первие 26 псалмові, Високопреосвя- 
щеннаго Арсенія, митрополита Кіевскаго (вь 8 д. 634 
стран ). Ціна (в.тсто трехь рублем) 1 руб. 50 коп., сі 
пересилкою 1 руб. 75 коп. 

2) Изьясненіе Божественної! Литургіи, его же (ві 8 
д. 450 стр.). Ц. 1 руб. 50 коп., сь пер. 1 р. 75 коп. 

3) Бесіди сельскаго священника сь црихожанами, 25 
бесіді. Ц. 40 коп. сі пер. 55 коп. 
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4) Книга для назидадельнаго чтенія. Д. 40 к. сь 
пер. 55 к. 

5) Сборникь статей изт> Восвр. Чтенія (для народннхь 
школь). Ц. 20 к. сь пер. ЗО коп. 

6) Пятидесятилітній юбнлей Кіевской духоввой Акаде¬ 
мій (28 сентября 1869 года). Ц. 1 руб. 25 коп., сь пер. 

1 р. 40 коп. 

7) Изслідованіе о Талмуді. Ц. 40 коп., сь пер. 50 к. 

8) Девять историческихь книгь св. Писаній ветхаго 
завіта, вь русск. перев. сь евр., сь примічав. М. Гуля- 
ева. Ц. 1 р. 25. коп. (вм. 1 р. 80 к.). 

9) Жизнь и творепія блаж. Августина. Ц. 40 коп., ■ 
сь пер. 50 коп. 

10) Яковь Косьмнчь Амфитеатровь. Ц. ЗО коп. (вм. 

70 к.). 

11) Лослідніе дни жизни преосвящ. Филарета, митро¬ 
полита Кіевскаго. Д. 25 коп. (вм. 50 к.). 

12) Описаніе 50-літняго юбидея Внсокопреосвященнаго 
Арсенія Митрополита Кіевскаго и Галицкаго. Ц. 50 коп., 
сь пер. 60 коп. 

13 Списокь начальниковь, наставниковь и воспитан- 
еиковь Кіевской духовной Академій первнхь ХХ1У курсовь 
(1819—1869). Ц. 5, коп., сь пер. 10 к. 

14) Указатель Воекреснаго Чтенія. Ц. ЗО к. сь пер. 40 в. 

Приміч. При покупкі втихь 14 сочиненій на боль- 

шую сумму редакція ділаеть уступку сь цінн книгь и сь 
пересьілочной суммьі: 10 коп. сь рубля при покупкі ихь 
на 10—15 руб.; 15 коп. сь рубля при покупкі на 15— 

20 руб. и 25 коп. сь рубля вшіиснвающииь боліє, чімь 
на 20 рублей. 

15) Христіанская наука, или основанія св. гермипеь- 
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тики, твореніе блаш. Августина. Ц. 25 коп., сі пер. 35 
КОП. ( вМ: 90 А.). 

16. Ученіе св. отцові подвижникові о благодаті! Бо- 
жіей. Ц. 25 кой., сі пер. 35 (вм. 65 а.). 

17) ^Імператорі веодосій. Ц. 25 коп., сі пер. 35 
коп. {вм. 45 а.). 

18) ішператорі Юстиніані и его заслуги для церкви. 
Ц. 25 к., сі пер. 35 коп. [вм. 65 а.). 

19) Софроній патріархі іерусалимекій, 25 к., сі пер. 
35 коп. (бл/. 55 а ). 

20) Михаилі Керулларій. Ц. 25 коп., сі пер. 35 к. 
{вм. 65 а.). 

21) 0 времени крещенія св. Ольги. Ц. 10 К., Сі пер. 
16 коп. 

22) Еієві сі его древнМшнмі училищемі Академією. 
В. И. Аскоченскаго. Два тома. Ц. 1 руб. 50 коп. {вм. З руб.~) 

23) Историческое обозрініе богослужебннхі книгі. Ц. 
25 коп., сі пер. 35 коп. {вм. 75 а.). 

24) 0 чин А нравославія. Ц. 25 к., сі пер. 35 коп. 
{вм. 65 А.). 

25) 0 первоначальномі переводі св. Писанія на слав- 
яискій язнкі. Ц. 10 коп., сі пер. 20 коп. {вм. ЗО а). 

26) Бибдейская хронологія. Ц. 60 коп., сі пер. 75 к. 

27) Польская грамматика. Ц. 25 к. сі пер. 35 коп. 
{вм. 45 а.). 

28) Собраніе сочиненій студептові Кіевской дух. Ака¬ 
демій. Т. 1-й ц. 75 к. сі нерес. 1 р. {вм. 1 25 а.). 

29) Происхожденіе книги Іова. Ректора Кіевской Ака¬ 
демій Архимандрита (нннА Епископа) Филарета. ЦАна 1 р. 
50 коп., сі пер. 1 р. 75 коп. 

30) Ученіе о церкви ві первие три віка христіанства. 



Инспектора Еіевской Академій Архимзндрита Сильвестра. 
Ціна 1 р. 20 коп., сь пер. 1 р. 50 коп. 

31) 0 книгі премудрости Соломона. Д. В. Поспіхова. 
Ц. 2 руб., сь пер.. 2 руб. 50 коп. ( вм. З р^б.). 

32) Мелетій Иигась и его участіе вь ді^лахі. русской 
церкви, т. 1-й, Ив. Игнат. Малншевскаго. Ц. З р. сь 
перес. —З р. 50 к., (вм. А,р.). 

33) Руководство ні. начальному обученію, Ц. 50 к. 
сь пер. 60 к. (вм. 70 к.). 

34) Обзорь философскихь ученій. П. Ив. Линнцкаго. 
Д. 1 р. 25. еоп. (вм. 1 р. 60 я.). 

35) Философія отцовь и учителей церкви (періоді, 
древнихг аполочетовь христіапетва). Е. Ив. Скворцова. Ц. 
1 р. 85 коп,. сь пер. 2 руб. 

36) Обь авторі сочиненій, извістннхі. сг именемі. 
св. Діонисія Ареопагнта, Е. Ив. Скворцова. Ц. 65 к., сь 
пер. 80 коп. 

37) Блажепннй Августинь, какь психологг. Е. Ив. 
Скворцова. Ц. 1 руб. 25 еоп., сь перес. 1р. 50 коп. 

38) Записки по церковному законовідінію, прот. И. М. 
Скворцова, изд. 4-е. Ц. 90 коп., сь пер. 1 р. 5 коп. 

39) Ветхозавітпая исторія. И. М. Скворцова. Д. 55 
коп., сь пер. 70 коп. 

40) 0 видахь и степеняхь родства. Прот. И. М. Сквор- 
цовь. Ціпа 35 к. сь пер. 45 коп. 

41) 0 происхожденіи и составі римско-католпческой 
литургіи н отличіи ея оть православной. Ив. М. Бобров- 
ницкаго. Ціна 65 коп., сь пер. 80 коп. 

42) Синайское діло. А. Д. Воронова. Ц. 80 кой., сь 
пер. 90 коп, 

43) Сборникь изь лекцій бнвцшхь наставниковь Еіез- 


ской духовной Академій, архимандрига Иннокентія, прот¬ 
ив. М. Скворцова, П. 0. Авсеяьева (архнмандрита Оеофана) 
и Я. Е. Амфитеатрова. Ц. 2 р. 50 к. ( вм. З р. 40 к.). 

44) Об'ь отабшеніи древней христіанской церкви кь. 
рішеному государству. П. А. Лашкарева. Ц. ЗО к. {вм. 40 к.) 

45) Южно русское проновідничество XVI и XТИ в. 
Ф. А. Тсрновскаго. Ц. 50 коп., сь пер, 60 коп. 

46) Русская проповідь при Петрі І. Ф. А. Тернов- 
скаго. Ц. 50 коп., сь пер. 60 коп. 

47) Беконь Веруламскій. ЕунФФишера (сь портретом!. 
Бекона). Ф. А. Терновскаго. Ц. 20 к., сЬ перес. 30 коп. 
{вм. 40 к.). 

48) Общедоступная хриетіанская библіотека, т. 1-й. 
Послідніе дни Іерусалима. Переводь протоієрея Е. Л. Еу- 
стодіева. Ц. 1 р., сь перес.. 1 р. 15 коп. 

49) Пособіе кь изученію евангельской исторіи. Д; 
Державина. Ц. 50 коп., сь пер. 60 коп. 

50) 0 богосдуженіи воскресномь и праздничномь вь 
соединенной церкви Англія и Ирландін. Щевь. 1870 г., Ц. 
25 коп., сь пер. 35 коп. 

51) Логика Гагемана. ■ Перев. Богоявлеескаго. Ц. 65 
коп., сь пер. 80 коп. 

52) Очерки бьіта древнихь евреевь. Ц. 50 коп., сь 
пер. 65 коп. 

53) Апокрисись Хрнстофора Фидалета и исторія Фло- 
рентійскаго Ообора, вь переводі па современнщй руескій 
язьїкь, сь предисловіемь, приложеніями и пріїмЬчаніями. 
(Изд. вьпамять юбилея Еіевской духовной Академій 28 сент. 
1869 г., большой томь боліє 600 страниць). Ціна три руб. 

54) Призваніе Авраама и церковпо-йсторическое знаЧеніе 
зтого собнтія. Сочиненіе Н. Ив. Щеголева. Еіевь, вь 8о 
стр. 316. Ціна сь перес. 1 р. 20 к. 
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55) Правило пастнрское св Григорія В. Двоеслова 
Перв. Д. А. Подгурскаго. Ціна 1 р. 25 в. сь пересшк. 

56) Адріанка. Комедія Теренція. Переводь Д. А. Под- 
гурскаго. Ціна 50 к. сь верес. 

57) Кіевская архнтектура X—XII вв. П. А. Лашкарева. 
Ц. ЗО к. 

58) Происхожденіе и литургпческій характерь тавнствь,. 
0. А. Смирнова Ц. 40 коп., сь пер.. 55 коп. 

59) Описаніе рукописей церковно-археологическаго му^ 
зея при Кіевской дух. Академій. Н. И. Петрова. Вьшускь 
1-й. Кіев’ь. Ціна 1 р. 50 к. сь перес. 1 р. 75 коп. 

60) Отвіть на предложенную старокатоликами схему 
о Св. Духі. Архимандрита Сильвестра. 1875 г. Ц. 1 руб. 

61) Св земля. А. А. Олесницкаго (ок. 35 печатннхь 
листсвь, сь 62 рисунками и планомь грунти Єрусалима,). 
1875 г. Ціна 2 р. 50 к. 

62) Судьбьі древнихь памятниковь св. земди. 1875 г. 
А. А. Олесницкаго. Ціна 50 к. 

63) 0 происхожденіи и составі славяно-русскаго пе- 
чатнаго Пролога Н. И. Петрова. 1875 г. Ціна 1 р. 25 к., 
ст> пер. 1 р. 50 к. 


„НОВОСТИ“ НА 1876 ГОДЬ. 

Вь наступающемь 1876 году редакція преднолагаеть 
значительно улучшить составь газети, и сохраняя ту-же,. 
крайнє умірепную ціну, довести издавіе до значительнаго 
совершенства. 

Вь началі 76 года появится на страницахь нашей 
газети вторая часта романа «Вь Новому Світі». Вь немі 
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«шернканскій жененій вопрось будете изобрашень вполн* 
такпмь, какимь онь єсть вь жизни. Первая часть била 
напечатана вь еонц* . 74 года и издана отд*льннмь изда • 
ніемь. Ціна 1-й части 1 р. 75 к., сь йерес. 2 р. 

Годовне подписчики на газету «НОВОСТИ» прилатають 
только 1 руб. 

Гг. иногороднне поднисчики благоволять висилать 
деньги непосредствено вь гдавную контору газети «НОВО- 
€ТИ», вь С.-Петербург*, Офицерская, д. № 7—14. 


Подписная ціна: сь доставкою и пересилкою во вс* 
города Россійской Имперіи—на годь 9 р., на 6 м. 5 р. 
ВО к., на 3 м. З р., на 1 м. 1 р., 
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Свдержаніс:' ПривФтственння р$чи внсоаопрессвящеїшьімг интроиолигалт. 
кіевсквіїї. в галвцкииь оті академій н сенияаріи.-^Бибдіографія.,-—Изі 
современной хрещики Кіева п кіевской евархіи.—Обхявленія. 
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